
STEČAJNI UPRAVITELJ 

MATEO ERCEG 

Radnička cesta 30, Zagreb 

tel: 01/488 00 99; mob: 091/ 153 20 06 

e-mail: m.erceg@odvjetnici-cge.hr 

 

Trgovački sud u Pazinu 

Dršćevka 1 

HR-52 000 Pazin 

 

Na broj: P-4/2024 

 
 

TUŽITELJ: HEP ELEKTRA d.o.o., Zagreb, Ulica grada Vukovara 37, OIB: 43965974818, 

Služba za javnu opskrbu Rijeka, Viktora Cara Emina 2, Rijeka; 

 

                                                                     

TUŽENIK: FONTANE d.o.o. u stečaju sa sjedištem u Poreču-Parenzo, Mate Vlašića 17, 

OIB:44191569388, zastupano po stečajnom upravitelju Mateu Ercegu iz 

Zagreba; 

 

RADI:                         utvrđenja osporene tražbine 

 

 

ŽALBA TUŽENIKA 

protiv Presude Trgovačkog suda u Pazinu, broj P-4/2024 

od dana 9. srpnja 2024. godine 

___________________________________________________________________________  
 

I/ Tuženik je dana 9. srpnja 2024. godine zaprimio Presudu Trgovačkog suda u Pazinu, broj P-4/2024 

od dana 9. srpnja 2024. godine (u daljnjem tekstu: Pobijana presuda) kojom se utvrđuje da je tražbina 

tužitelja u iznosu od 568,39 EUR, osnovana kao tražbina drugog višeg isplatnog reda. 

 

Ovim tuženik, u roku sukladno danoj uputi o pravnom lijeku, protiv Pobijane presude podnosi žalbu 

zbog razloga navedenih u članku 467. Zakona o parničnom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 

58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 

114/22, 155/23; dalje u tekstu: ZPP), kako slijedi:  

 

• pogrešne primjene materijalnog prava;  

• bitne povrede odredaba parničnog postupka iz članka 354. stavka 2. točke 11. Zakona o 

parničnom postupku.  

 

II/ Prvostupanjski sud je pogrešno primijenio materijalno pravo i to Stečajni zakon (Narodne novine 

71/15, 104/17, 36/22, 27/24, dalje u tekstu: SZ). Tuženik ističe kako je odredbom članka 270. SZ 

propisano kako se u parnici utvrđivanje tražbine može zahtijevati samo na temelju osnove, u iznosu i u 

isplatnom redu kako je ono naznačeno u prijavi ili na ispitnom ročištu. S tim u svezi, tužitelj ne može 

zahtijevati utvrđivanje osnovanosti svoje tražbine temeljem dokumentacije koju prethodno nije dostavio 

stečajnom upravitelju prilikom prijave svoje tražbine u stečajni postupak tuženika koji se pred 

Trgovačkim sudom u Pazinu vodi pod posl. br. St- 194/2023. 

 

Račun za električnu energiju broj: 2300094434-230920-0 od 26. listopada 2023. godine koji je 

dostavljen tijekom parničnog postupka, nije bio dostavljen stečajnom upravitelju uz prijavu tražbine.  



S obzirom se Pobijana presuda temelji na dokumentaciji koja stečajnom upravitelju nije bila dostavljena 

prilikom prijave tražbine, došlo je do pogrešne primijene materijalnog prava na štetu tuženika.  

 

III/ Nadalje, prvostupanjski sud je donošenjem Pobijane presude počinio bitnu povredu iz članka 354. 

stavka 11. ZPP-a. Evidentno je da Pobijana presuda ima nedostataka radi kojih se ne može ispitati jer 

Sud ne obrazlaže kako tražbina iz računa od 26. listopada 2023. godine može biti tražbina stečajnog 

vjerovnika. Tuženik je kroz cijeli postupak upozoravao kako tužiteljeva tražbina u trenutku otvaranja 

stečajnog postupka nad tuženikom nije bila dospjela. Iz dokumentacije koju je tužitelj dostavio uz 

prijavu tražbine (Izvod iz poslovnih knjiga), vidljivo je kako je „Konačni račun el. energije“ izdan nakon 

otvaranja stečajnog postupka, dana 26. listopada 2023. godine, s dospijećem dana 15. studenog 2023. 

godine. 

 

Uzimajući navedeno u obzir, pogrešan je stav Prvostupanjskog suda kojim se nedospjela tražbina 

utvrđuje osnovanom kao tražbina drugog višeg isplatnog reda. Račun dospio nakon otvaranja stečajnog 

postupka, može eventualno biti obveza stečajne mase, no nikako tražbina stečajnog vjerovnika. 

 

IV/ Slijedom svega navedenog, razvidno je kako je prvostupanjski Sud Pobijanom presudom počinio 

bitnu povredu odredaba parničnog postupka, uz pogrešnu primjenu materijalnog prava, a na što je sve 

tuženik ovom žalbom konkretno i argumentirano uputio.  

 

Stoga, tuženik predlaže nadležnom drugostupanjskom Sudu preinačiti Pobijanu presudu na način da 

odbije tužbeni zahtjev tužitelja u cijelosti, te obveže tužitelja na naknadu troška sastava ove žalbe. 

 

Tuženik po: 

 

 

U Zagrebu, dana 23. srpnja 2024. godine 

 
Tuženik potražuje trošak: 

-sastav žalbe – 125,00 EUR prema Tbr. 10. toč. 1. Tarife o nagradama i naknadi troškova za rad odvjetnika – 

uvećano za PDV (25%) – 156,25 EUR 
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